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1 Uvod

,Pribéina zprava o vysledcich zavadéni a realizace spole¢ného vzdélavani IV. — Vybrané
vysledky mimoradné etapy Setfeni KA2 projektu APIV A vénované vzdalené vyuce pfi uzavieni
Skol béhem pandemie onemocnénim covid-19 k 30.9.2022“ - predstavuje posledni z fady
prabéZnych zprdv o vysledcich monitoringu zavddéni a realizace spole¢ného vzdélavani po
zméné planovaného narodniho kurikula jednotlivych oborl vzdélavani a zavedeni podpurnych
opatfeni pro Zzaky vramci spole€ného vzdélavani pripravenych klicovou aktivitou 02

Individualniho projektu systémového APIV A Spolecné vzdélavani a podpora Skol krok za

krokem.

Za kaZzdou etapu feSeni projektu byla poddvana pribéind zprava, kterd dil¢im zplsobem
popisovala posun a stav realizace spole¢ného vzdélavani pfi uskutecnovani skolniho kurikula.
Zprava l. a Il. se tykaly spole¢ného vzdélavani v zakladnich Skolach, zprava lll. byla vénovana
Skoldm materskym, tato IV. zprdva se vénuje opét skolam zakladnim a to v mimoradné situaci

vzdélavanim za covidové pandemie.

Obtize a problémy, se kterymi se ucitelé pfi vyuce v modu spoleéného vzdélavani setkavaji
a které byly identifikovany v ramci nasich Setfeni, byly pribéiné zverejriovany v souladu s
chartou projektu v samostatnych prabéinych zpravach. Za posledni udobi projektu byla
soubéiné pripravena "Zprava o identifikovanych obtizich a problémech v prostfedi Skol pfi
implementaci spolecného vzdélavani IV.", kterd predklada téma reseni slozitych pripadl zaka ve
Skole, tedy takovych, kdy v sildch Skoly samotné neni vytesit problém a je tfeba spoluprace

v

mezioborové, pfipadné mezirezortni, a obtizim Skol spojenych s feSenim problému.

Popisy pfikladl inspirativni praxe s teoretickym zaramovanim a metodickym provadénim, které
jsou vysledkem dalSi komponenty Setfeni v aktivité, byly ziskdvany v ramci docenujiciho
vyzkumu, specifického typu akéniho vyzkumu, kdy jsou poznatky z Setfeni pfevadény do podoby

vyuzitelné vzdélavaci praxi ve skoldch a pro vzdélavani uciteld.

Vysledny popis s vyhodnocenim posunu a dosaZzeného stavu spolecného vzdélavani ve
vyu€ovani v hlavnim vzdélavacim proudu ziskany na zakladé opakovaného Setfeni pak je

predmétem zavérecné zpravy na konci projektu.



oy v 7z

Cilem pribéiné monitorovaci zpravy je sezndmit s ndlezy o stavu vzdélavacich procesli na
vybéru béznych zakladnich Skol a se zplUsobem a prUbéhem ziskavani téchto nalezl. Tato
zjisténi jsou vysledkem Setfeni uskutecnéném v mimoradné etapé dlouhodobého vyzkumu,
kterd nebyla pldnovana a reagovala na vyrazné zménéné podminky pro spolec¢né vzdélavani,
které se uskutecrovalo pfi vzdalené vyuce v dobé pandemie onemocnénim COVID-19, kdy byly

Skoly uzavreny a vyucovani probihalo nahradni formou vzdalené vyuky.

v ;7 v v

Uskutec¢néné Setfeni mda prlrezovy charakter na zakladé vypovédi uciteld 1. a 2. stupné.
Vzdélavaci procesy byly sledovany prostfednictvim reflexe uciteld - Gcastnikd Setreni, ktefi
pojmenovavaji a nahliZeji procesy vyuky od planovani, realizace a hodnoceni, poodkryvaji svoje

pojeti vyuky a prvky kultury své skoly.

Vyzkum vyuZiva design smiSeného charakteru - soubéZzného kvalitativniho a kvantitativniho
vyzkumu s tézistém v kvalitativnim vyzkumu, kdy obé linie probihaly paralelné. Zjistuje a
popisuje stav po ustaleni situace pfi vzdalené vyuce v prvnim a druhém skolnim roce, které

forma vzdalené vyuky postihla.

Charakter zpravy

o

Zprava je jednou z fady 4 zprav z realizace Setfeni, je tak dil¢i, prlibéznd - vychazi ze zjisténi
ziskanych v ramci jedné, mimoradné etapy dlouhodobého Setfeni. Vaze se na vybrané vysledky
kvalitativni linie a kvantitativni linie smiSeného vyzkumu, které byly doplnéné pozdéji v ramci
posledni etapy Setfeni o zpétnou reflexi ucitelli, kterd se vztahuje k zpracovani zkuSenosti
z této nahradni formy vyuky a k vyrovnavani se s psychickymi, psychosomatickymi a socialnimi
dopady na Zaky, proZitk(i spojenych se zprostfedkovanym kontaktem Zaka mezi sebou a Zaka

s uCiteli a dopadu na vysledky vzdélavani a vysledky kognitivniho i socidlniho uceni zaka.



2. Kontext vzdalené vyuky

Tato cast textu je koncipovdna jako prehledovd, jejim cilem bylo zmapovat a analyzovat
vybrané vyzkumné studie realizované v Ceské republice, které se tématu v letech 2020-21
vénovaly.

Na zakladé obsahové analyzy Sesti odbornych ¢lankd/studii pfindsi pohled klicovych aktér(
(pfedevsim rodicl zakl) na vzdalenou vyuku a vtomto kontextu nastinuje ctyri klicové
problematické oblasti, se kterymi se tito aktéfi museli vyrovnat (nizkd mira vnimané odbornosti,
védomosti, pedagogickych a didaktickych dovednosti; nedostatecné materidlni a technické
vybaveni; ¢asova disponibilita; komunikace se Skolou). Také nastifiujeme podnéty pro dalsi

sve

vzdélavani vyplyvajici z neocekavané situace, kterou zapficinil COVID-19.

2.1 Vychozi stav
Situace zplsobena sifenim viru SARS-CoV-2 postihla zavaznym zplUsobem celou spolecnost a
vyznamny negativni dopad méla také v oblasti vzd&lavani 7akd. V CR byla uzavéra ZS v disledku

Sifeni viru jednou z nejdelSich v porovnani s ostatnimi staty.

=V tematické zpravé Ceské $kolni inspekce (2021) jsou publikovany informace o tom, jak
Ceské Skoly zvladaly vzdalenou vyuku a s jakymi obtizemi se potykaly. V této zpravé jsou
mimo jiné uvedeny kvalifikované odhady o poctu Zaka, ktefi se do vzdalené vyuky
nezapojili (v dubnu 2020 se pocet zaku, ktefi zlistali zcela mimo vzdélavani, odhadoval na
cca 10 000).

= Vyzkumna spole¢nost PAQ Research pfinesla informace také o tom, jaky dopad méla
uzavéra Skol na védomosti a dovednosti Zakd. VyuZila k tomu informace z testovani
Kalibro, které bylo realizovano tésné pred uzavienim skol (Unor 2020) a po znovuotevieni
gkol (kvéten2021). Z jejich analyz vyplynulo, Ze cca 60 % $kol se zhorsilo v CJ a necelych
70 % v matematice. Ukazalo se také, Ze k vyraznéjsimu propadu dochazelo u Zakud s nizsim

socioekonomickym statusem.



2.2 Metodika

Kapitola ma charakter prehledové studie, ktera sumarizuje dostupné informace z odbornych

¢asopiseckych zdrojd v oboru véd o edukaci vydavanych v CR.

Analyzované zdroje: odborné recenzované casopisecké ¢lanky/studie publikované v letech
2020 — 2021, zamérené do oblasti pedagogiky, pouze Casopisy indexované na Seznamu
recenzovanych neimputovanych periodik vydavanych v CR (pfipadné SCOPUS, WoS) a pouze
studiespeer-review.

Pocet studii podrobenych hloubkové analyze: 3x Studia paedagogica, 2x e-Pedagogium, 1x
Pedagogicka orientace.

Odborné casopisy, které tématu (v podobé studii) vletech 2020-2021 nevénovaly
pozornost: Orbis Scholae (ISSN1802-4637); Pedagogika (ISSN0031-3815), Scientiain
educatione (ISSN1804-7106).

2.3 Vybrané vysledky

Tematické zaméreni pfispévkd: Nejéastéji zvladani on-line vyuky rodici zakh zS.

Metodologické zaméreni:

Smiseny vyzkumny design

SVARICEK, Roman; STRAKOVA, Jana; BROM, Cyril; GREGER, David; HANNEMANN, Tereza;
LUKAVSKY, Jifi. Spoluprace rodiny a 3koly vdobé& uzavienych zékladnich $kol. Studia
paedagogica. 2020, vol. 25, no. 3,s. 9—41. ISSN1807-7437.
https://doi.org/10.5817/SP2020-3-1

ROKOS, Luka$; VANCURA, Michal. Distanéni vyuka pfi opatfenich spojenych s koronavirovou
pandemii — pohled oc¢ima ucitel(, zakl a jejich rodicl. Pedagogickd orientace. 2020, vol. 30,

no. 2, s. 122—155. ISSN1805-9511. Dostupné: https://doi.org/10.5817/Ped0r2020-2-122

Kvantitativné orientovany vyzkum

SMETACKOVA, Irena; STECH, Stanislav. Obavy rodi¢t 7ak( 1. stupné zakladnich $kol: co
ukdzalo uzavieni skol? Studia paedagogica. 2021, vol. 26, no. 1, s. 9 — 38. ISSN1807-7437.
Dostupné: https://doi.org/10.58Irenal7/SP2021-1-1

Zivotnich podminkach, v ¢ase opatfeni pfijatych v souvislosti s Sifenim Covid-19.



e-Pedagogium. 2020, vol. 20, no. 3,s. 9—31.ISSN12137758. Dostupné z:
https://doi.org/10.5507/epd.2020.018

Kvalitativni vyzkum

SIMKOVA, Daniela. Co budeme délat zitra? Pokusime se preZit! Vzdélavani doma v dobé
koronavirové pandemie z perspektivy matek. Studia paedagogica. 2021, vol. 26, no. 3, s.
167-185. ISSN1807-7437. Dostupné na: https://doi.org/10.5817/SP2021-3-7

NEMEC, Zbynék. "Sli takzvané do prvni linie": Reditelé o ddleZitosti asistent(l pedagoga ve
vzdélavani romskych zakd béhem pandemie Covid-19. e-Pedagogium. 2021, vol. 21, no. 2, s.

7-17.1SSN1213-7758. Dostupné na: https://doi.org/10.5507/epd.2021.022

Z hlediska pouZzitych vyzkumnych ndstrojl: dotaznik, tematickda/obsahova analyza odpovédi,

rozhovor.

2.4 |dentifikované obtize pfi distancnim vzdéelavani

Celkové se ukazalo, Ze rodice zvladali vyuku svych déti doma relativné dobre. Napft. v Setfeni
Svafitka et al. (2020), ktefi realizovali sbér dat prvni dubnovy tyden, deklarovalo
spokojenost a7 91 % rodi¢l. Ve vyzkumu Smetdckové a Stecha (2021), ktery byl realizovén
na prelomu kvétna a ¢ervna 2020, bylo ,,spokojenych” rodicl nejvyse 73 %.

Z realizované analyzy studii vyplynuly soucasné také Ctyfi typy nejcastéjsich obtizi, které se s
distan¢nim vzdélavanim pojily, a to:

1. nizka mira vnimané odbornosti, védomosti, pedagogickych a didaktickych dovednosti,

2. nedostatecné materidlni a technické vybaveni,

3. malo ¢asu,

4. komunikace se skolou.

Ad1) Nizka mira vnimané odbornosti, védomosti, pedagogickych a didaktickych dovednosti

- Rodice navrhovali omezeni Site a rozsahu uciva.
- Rodice ¢asto neméli dostate¢né pedagogické dovednosti.

- Faktory ovliviujici pocit vlastni kompetence?

Ad 2) Nedostatecné materialni a technické vybaveni

- Problém spojeny s nedostateénym materidlnim a technickym vybavenim? Jak pro koho!
- Technickoorganizacni podminky & podpora pti samotném uceni.

- Financni potize, flexibilnéjsi pracovni podminky, vztahové konflikty.



Ad 3) Malo ¢asu

Zhruba kaidy druhy rodi¢ prvostupfiovych Zakl pomahal svym détem se Skolou,
respektive s vypracovavanim ukoll nebo naslednou kontrolou cca 2 —3 hodiny denné.
Cas vénovany piipravé na feeni kol zadanych pfi vzdalené vyuce byl povaiovan za
prilis velky.

Nutnost vlastni pfipravy rodi¢l na on-line vyuku déti.

Ad 4) Komunikace se Skolou

Nizsi spokojenost s komunikaci s vyucujicimi a mensi srozumitelnost jejich pozadavka.
Obtize pri komunikaci Skoly se zaky ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi.
Komunikace mezi Skolou a rodici (stejnd komunikacni platforma) X komunikace ucitelQ

vs. rodice (rlizna komunikacni platforma).

2.5 Pozitiva ,nelehké doby”

Uloha asistentt pedagoga.
Zvyseni digitalni gramotnosti a kompetenci.
Vznik novych ucebnich pomlcek, pracovnich listd, digitalnich vyukovych a ucebnich

materiala.

2.6 Zavér (co pomaha, kam dal ve vzdélavani smérovat?)

CR zvladla vzdalenou vyuku dobfe.

Potencial vylepsit organizaci vzdélavani, vice cilit na celostni pristup k Zaklm, zamérit
pozornost na vSechny Zaky, ne pouze na ty, ktefi jsou napft. ze socialné vylou¢enych
lokalit.

Vétsi zajem rodicl o to, co a proc se jejich déti uci.

Otdzka podpory vzdéldvani a instituci, jako jsou Skolni kluby ¢i NZDM.

Plynulejsi pfechod k distan¢ni formé vyuky?



2.7 Analyzované zdroje

1) Distanc¢ni vzdéldavani v zdkladnich a stfednich skoldch. Pristupy, posuny a zkusenosti Skol rok
od ndstupu pandemie nemoci covid-19 (tematickd zprdva). Praha: Ceska $kolni inspekce, 2021.
59 s. [cit. 2022-02-24]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/2021/TZ_Distancni_vzdelavani_v_ZS_a_SS/html5/index.htm|?&pn=3
&locale=CSY

2) CHARVAT, Petr; LANG, Petr; STAVENIK, Adam. Spoluprace $kol se 74ky, ktefi Ziji ve sloZitych
zZivotnich podminkach, v ¢ase opatreni pfijatych v souvislosti s Sifenim Covid-19.

e-Pedagogium. 2020, vol. 20, no. 3,s. 9—31.ISSN1213-7758. Dostupné z:
https://doi.org/10.5507/epd.2020.018

3) NEMEC, Zbynék. "Sli takzvané do prvni linie": Reditelé o dlleZitosti asistentd pedagoga ve
vzdélavani romskych zakl béhem pandemie Covid-19. e-Pedagogium. 2021, vol. 21, no 2,5.7 —

17.1SSN1213-7758. Dostupné z: https://doi.org/10.5507/epd.2021.022

4) ROKOS, Lukas; VANCURA, Michal. Distanéni vyuka pFi opatfenich spojenych s koronavirovou
pandemii — pohled o¢ima uciteld Zak( a jejich rodic¢l. Pedagogickd orientace. 2020, vol. 30, no.

2,s.122 —155.ISSN1805-9511. Dostupné z: https://doi.org/10.5817/Ped0r2020-2-122

5) SMETACKOVA, Irena; STECH, Stanislav. Obavy rodi¢d zak@ 1. Stupné zékladnich gkol: co
ukazalo uzavreni Skol? Studia paedagogica. 2021, vol. 26, no. 1, s. 9 — 38. ISSN1807-7437.
Dostupné z: https://doi.org/10.58Irenal7/SP2021-1-1

6) SIMKOVA, Daniela. Co budeme dé&lat zitra? Pokusime se preZit! Vzdélavani doma v dobé
koronavirové pandemie z perspektivy matek. Studia paedagogica. 2021, vol. 26, no. 3, s. 167 —

185. ISSN1807-7437. Dostupné z: https://doi.org/10.5817/SP2021-3-7

7) SVARICEK, Roman; STRAKOVA, Jana; BROM, Cyril; GREGER, David; HANNEMANN, Tereza;
LUKAVSKY, Ji¥i. Spoluprace rodiny a $koly v dobé uzavienych zakladnich $kol. Studia
paedagogica. 2020, vol. 25, no. 3,s. 9 —41. ISSN1807-7437. Dostupné z:
https://doi.org/10.5817/SP2020-3-1
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3. Kvalitativni Setreni

3.1 Kvalitativni linie Setfeni

Design smiSeného Setreni uskutecnovani spoleéného vzdélavani a poskytovani podpory zakim
v podminkdach vzdalené vyuky: kvalitativni ¢ast probihala jako prvni, kvantitativni navazala,
tézisté lezi v kvalitativni linii na Urovni jak stanovovani cil(, volby metod a tvorby nastrojd, tak
interpretace vysledkl a stanovovani a formulace zavér(. Zjisténi z kvantitativniho Setfeni jsou
doplnujici pro ziskané poznatky z kvalitativniho a zasazuji je do kontextu situace Skol v regionech
hodnocenych jako regiony s identifikovanymi problémy ve vzdélavani.

Vyzkum sleduje pribéh a obtiZe pfi planovani, pfipravé a realizaci vzdalené vyuky z pohledu
spolec¢ného vzdélavani a podpory potiebnych zak( v heterogennich tridach bézinych plné

organizovanych ZS.

Predmét Setreni

Predmétem Setreni je realizace spole¢ného vzdélavani a podpory zak( béhem vzdalené vyuky a
jeji podminky.

Cile Setfeni a postupy

Vyzkumnad otazka: Je moZné pinit poZadavky na individualizaci dle potfeb a moZnosti Zaki a na

diferenciaci pfi spolecném vzdéldvdni v podminkdch vzddlené vyuky?
Cil: Popsat, jak si s timto ukolem ucitelé v mimoradné situaci poradili.

Vzorek: dostupny vzorek, 36 respondentl, 16 uciteld 1. stupné a 20 ucitell 2. stupné rliznych

plné organizovanych béznych sSkol hlavniho vzdélavaciho proudu.

Metoda: dotazovani, pisemné strukturované vypovédi na zakladé ustné a poté pisemné

poloZenych otazek.

Otdazky:

= Jakad je zkuSenost uciteld se spoleénym vzdélavanim a podporou rliznorodych zaku
v situaci vzdalené vyuky?

= Jakji vyhodnocuji aktualné, i pro budouci béznou vyuku v prezencni formé.

Podklad pro vypovéd byl modifikovan véetné formulaci pro ucitele 1. a 2. stupné.
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Okruhy dotazovani:
- podpora uceni,
- individudlni podpora a diferenciace,
- zajem o zakovo well-being a pomoc,
- obtize s poskytovanim podpory,
- komunikace s rodici,
- vyuzitelnost zkuSenosti do budoucna,

- pedagogicka ndroénost, casova narocnost a pracnost.
Postupy vyhodnocovani: metody analyzy dokumentu — tematickd a obsahova analyza.

= Usporadani do kategorii:
1) Obtize (organizacni, technické, didaktické).
2) Vyhledy do budoucna.
3) Distribuce podpory zakl se SVP a bez SVP.

1. Kategorie obtize

Po prekonani nejvétsich technickych potiZi a organizac¢nich obtizi hodnoti ucitelé pro sebe jako
nejvice narocné:

= Pfehodnotit dosavadni didaktické analyzy uciva a postupll - ,Jak ucit rychle jinak a co
predevsim*.

= Vyhledavat a pfipravovat riznorodé vyukové materialy z rGznych zdrojd, z novych zdroju,

materiall pro rzné prostredi (online, pisemné texty).

= Vreakci na prlibéh vyuky potfeba prehodnotit blizké vyukové cile a aktudlni pozadavky na

vykon Zéaka.

2. Kategorie vyhledy do budoucna
Uvazuji o vyuzivani digitalniho prostfedi - online postupl a prostfedkd pro podporu

diferenciace a individualizace, pfitom posuzovani ucelnosti:
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predevsim z hlediska potreby vyssi Casové dotace,

narocnosti a pracnosti,

potiebé prihlizet k rGznym ucebnim styliim — pro nékteré zaky je online prostredi pro
uceni vyrazné naro€néjsi nez prezencni.
Kdy vyuZit — jiné mozZnosti pro diferenciaci a individualizaci; typy €innosti: samostatné
uceni v hodiné i domdci pripravé, parové a skupinové uceni (projekty, problémové
ulohy); zjistovani vysledkl uceni + varianta se zpétnou vazbou — v rlzném Ccase
(synchronni, asynchronni); konzultace; po delsi dobu pro déle nebo dlouhodobé

nemocné, pro neptritomné; pro individualni postupy uceni v ramci plnéni IVP.

3. Kategorie distribuce podpory

Dalsi Zaci - v nékterych pripadech identifikovali ucitelé potfebu podpory u Zaka, ktefi
v prezencni vyuce tuto potrebu nevykazovali (nepfiznivé domaci podminky pro uceni —
technické podminky, misto pro uceni a provoz domdcnosti, nedostacujici zajem rodicl o

,

prospivani zaka (nejen uceni; prozivani situace), mira sebeftizeni pfi uceni - potreba
prabéziné podpory, schvaleni, kontroly pfi samostatném uceni.

U nékterych Zak( se SVP nebyla identifikovana potfeba vyssi miry podpory nebo jiny
druh podpory nez bylo béiné pfi prezencni vyuce (rozeznano u pfipadd rodin
dlouhodobé a funkéné spolupracujicich se skolou a bézné provazejicich Zzakovo domaci

uceni a pfipravu na vyucovani).

4. Kategorie podpora rodica

Didakticka podpora rodicud - vétsinou ucitelé nezaznamenali rozdily v mite poskytované
a pozadované podpory mezi rodic¢i Zak( se SVP a bez SVP.
Technicka podpora rodicli — poradenstvi pro zprovoznéni on-line vyuky z domova, pro

vzdjemnou on-line komunikaci.

Co ucitelé délali jinak a co z toho zUstane?

Ucitelé uvadéli, Zze oproti bézné vyuce ve tridé volili ¢asto jiné postupy, zde uvadime ty, které

Vv

hodlaji nadale vyuZivat jako doplnéni ¢i rozsifeni dfivéjsiho portfolia Cinnosti.

Tvorba vyukovych materialt

Ucitelé vytvareli nové vyukové a ucebni materidly vice nez dfiv dohromady s asistentem

pedagoga, v nékterych pfipadech asistenti pedagoga pfipravovali materidly na zdkladé
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zadani ucitele zcela samostatné, casto pro digitalni prostfedi. Mnozi asistenti predavali

v

pisemné uéebni materidly osobné Zzakim domu (kdyz neméli pfipojeni online).!

= Dvojkolejnost vyuky

V zaznamenanych pfipadech neméli vsSichni Zaci moZnost online ptipojeni nebo bylo
nedostacujici, pak ucitelé vedli vyuku jak v reZimu synchronni oline vyuky tak pro tyto Zaky
v rezimu asynchronni vyuky nebo vyuky prostfednictvim telefonické komunikace ¢i
komunikace pisemné. To vyzadovalo i odliSnou pfipravu véetné vyukovych material(i a
zpUsobu hodnoceni vysledk( uceni.

Néktefi ucitelé planuji uzivat asynchronni digitalni vyuku jako doplnék pro zZaky dlouhodobé
nemocné nebo diferencované pro zaky nadané Ci zaky se SVP. Ddle uvaZuji o propojeni
prezencni a vyuky digitalni vyuky na dalku pro ovérovani vysledk( uceni vSech nebo

vybranych zak(.

= Peers uceni

o

Béhem vzdalené vyuky zacali ucitelé vice vyuzivat vzajemného uceni zak(, ve dvojicich i ve
skupindch ¢&i celé tiidy s vyuZitim digitadlniho prostiedi. Slo o varianty nerovnomérné
spoluprace zaka vykonnéjSiho a slabSiho nebo spolupraci vyrovnanou. Postup byl uzivan
Castéji pri procvicovani ¢i ovéfovani porozuméni. Tam, kde je bézné uZivana v prezencnim
vyucovani, byla vyuzZita spole¢na projektova vyuka, nové ale planované v digitdlnim

prostredi.
=V digitalnim prostiedi synchronné, ale bez kamery

V ojedinélych ptipadech se ukazalo, Ze zak, ktery se béiné prezentoval pred tfidou s

obtizemi, pti hlasové komunikaci bez zobrazeni dosahoval vyrazné lepsich vysledk( a byl

1 'V nékterych pripadech v dobé, kdy to podminky umozZnovaly, pracovali asistenti s
vybranymi zaky vyzadujicimi pfimou podporu s materialy prezenéné ve skole, i kdyz ostatni
se Ucastnili online vyuky, nékdy to byla varianta online ucasti v online synchronni vyuce za

pfitomnosti a podpory asistenta.
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méné stresovan vystupovanim pred ostatnimi. Ucitelé hodlaji vyuZzit u vybranych zak{ tento

postup i nadale.
= Vékové heterogenni skupiny s vnitfni diferenciaci

Objevilo se uceni zakl ve vékové smisenych skupinach, kdy starsi zZaci pomahali s u¢enim
zakim mladsim, sami se ucili prostrednictvim pfipravy materidla ¢i uloh pro zZaky z nizsiho
ro¢niku ¢i jejich pfimym ucenim.

= Samostatna prace s online uc¢ebnimi materialy

Jednotlivé ¢i skupinové Zaci na zakladé instrukce samostatné pracovali s uéebnimi materialy
a resili ucebni ulohy a na zdkladé toho poté v ramci pfimé online vyuky s ucitelem resili
pfipadné obtize, vytvareli syntézu nebo ziskavali zpétnou vazbu (varianty na “prevracenou
tfidu”). Dalsi mozZnosti bylo individualni sanostatné feseni Uloh podle vlastni volby nebo

individudlni projekt.

Obrazek 1 Co ucitelé délali béhem vzdalené vyuky jinak

peers uceni bez kamery

vékové
heterogenni
skupina - vnitrni
diferenciace

dvojkolejnost

vyukové samostatnd

materialy s Co zUstane? prace s online
asistenty materialy
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Porovnani vzdalené vyuky s prezencni u spolec¢ného vzdélavani

Realizovatelnost spolec¢ného vzdélavani — ve vzdalené vyuce kognitivni u€eni se probihalo
v rzné mife a jinymi zpUsoby, narocné bylo ucit se v online prostfedi kognitivnim
operacim ve spojeni s naroky na dalSich provazejici Cinnosti; unavitelnost, naroky na

pozornost.

Mira realizovatelnosti diferenciace a individualizace se liSi v zavislosti na didaktickych
kompetencich jednotlivych uditelt - pfedevsim v oblasti projektovani vyuky, fizeni uceni
rGznorodé tridy a specificky pfi vyuZivani digitdlniho prostredi. Vychozi podminkou je
zastavani pfijimajiciho pfistupu ke spole¢nému vzdélavani.

Realizaci ovliviuji technické mozZnosti jak na strané Skoly a ucitele, tak na strané

rodinného prostredi zka.

Ucitellv zajem o Zaka a jeho uceni — projevovala se rliznd mira a rdzné projevy:
ptizpusobeni struktury a postupl vyuky socidlnim a emocnim potfebam zaku ve tfidé,
zvysena podpora procesu uceni zaka a dosahovani vysledkd uceni, zjistovani vysledkd

uceni, navyseni socidlni komunikace se zaky mimo samotny vzdélavaci obsah.

Vyuiziti vlastnich zkuSenosti ucitel pro sebe i pro druhé

Pojeti vyuky
pfi planovani a vedeni vyuky: akceptovani potreby diferenciace na zakladé odlisSnych
materialnich, technickych a organizacnich podminek pro uceni u Zaka,

akceptovani potreby diferenciace na zdkladé odlisSnych potteb pti uceni se;
Postupy seznamovani se s ucivem v realnych a simulovanych podminkach

pfimérenost, vyvazenost;
premira online vyuky vyvolala u nékterych v reakci zdlUraznéni potfeby a dllezZitosti

vyuky v pfirodé, mimo skolu.
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7 v

Pedagogicka reflexe prinasi podnéty i pro provadéni obdobné reflexe v decizni sfére

= Podnét pro reflexi evaluace ve vzdélavaci politice:

Identifikace a prioritizace ukola.

Vyhodnoceni, jak pfistupovat k zavadéni zmény ve Skolach.

Pfistup k pozadavklim na vykon ucitele a Skoly se zfetelem k podminkdm a k
rdznorodym podminkach jednotlivych skol.

Poskytovani podpory (v ¢em a jak) a diferenciace podpory Skoldm, uciteldm, vedeni
Skol.

Reflektovani zatéze v pedagogickych profesich, ohroZeni poklesu pracovni schopnosti.
Odliseni narok( v krizové situaci a v opakujici se kazdodennosti; jednorazovost a

déletrvajici opakovany vykon ucitele, skoly.

= Traktovani plsobeni skol a ucitel( v krizové situaci ve spolecnosti, specificky ve vzdélavani

smérem k verejnosti, zvlasté k rodiCovské verejnosti. Hodnoceni Skol a uciteld i na

verejnosti ze strany rlznych stupid statni spravy a vzdélavaci politiky (Ocenéni? Kdo a jak

vedeni Skol a ucitellm a asistentim pedagoga ad. podékoval za zajisténi vzdélavani a

zvladani vyuky v dobé pandemie?)

Otazky pro spolecné vzdélavani

=  Pro vyzkum

Proc néktefi Zaci pfi vzdalené vyuce prospivali [épe neZ v prezencéni formé vzdélavani

a které faktory to ovlivnily? A jak toho pro né vyuZzit pfi bézné formé vyuky?

. Pro skolstvi

Jak se vyporadat s negativnimi dopady absolvovani vzdalené vyuky v mimoradnych
podminkach na zaky — neni minéno ,, dohnat ucivo“?

Jak se vyporadat s negativnimi dopady z realizace distan¢niho vzdélavani

v mimoradnych podminkach u pedagogickych pracovnik( ve Skolach?

Jak vyuzit toho, co se béhem mimoradné situace Skoly, PP, Zaci a rodic¢e naudili?
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4. Pribéh a vysledky kvantitativni ¢asti Setfeni

4.1 Role kvantitativniho vyzkumu

Prezentovany kvantitativni vyzkum predstavuje dil¢i ¢ast vyzkumnych aktivit KA2 ve smiSeném

v vev

Na kvalitativni vyzkumnou ¢&innost navazuje vyuZitim autentickych vypovédi utiteld ZS pfi
tvorbé otazek, tj. vyroky v dotazniku nejsou vysledkem teoretického vyzkumu, ale byly ziskany

empirickym vyzkumem od aktérQ v praxi.

Pfi nasledné kvalitativni analyze pak lze pfizplsobit polostrukturované scénare rozhovor(

reakcim uciteld ZS ze véech krajii CR na jednotlivé polozky v dotazniku.

Kvantitativni vyzkum v mimoradné etapé slouZil kziskani poznatk( zregionl, které jsou
hodnoceny v oblasti vzdélavani jako regiony s nizsim vykonem ve vzdélavani, s vétSim poctem
zakd ze socidlné znevyhodnéného prostredi, svice Skolami v lokalitdch hrozicich socidlnim
vyloucenim. Tyto regiony se pfitom v pfedchozim celorepublikovém Setfeni vyrazné neliSily
v charakteristice problémuU a v pfistupech pedagogli ke spole¢nému vzdélavani od ostatnich
regionl, rozdily byly vyraznéjsi spiSe mezi uciteli podle jejich sociodemografickych

charakteristik.

4.2 Formulace vyzkumného problému, cill a vyzkumnych otazek

Vyzkumny problém

Vyzkumny problém, ktery je vychodiskem tohoto kvantitativné orientovaného Setfeni, je
koncipovan a formulovan s ohledem na stav poznani o realité skol pfi jejich uzavieni a nasledné

realizaci vzdalené vyuky.

Vyzkumny problém utvarejici linii kvantitativniho empirického Setfeni je definovan nasledovné:
Jak jsou vnimdny a hodnoceny pedagogické procesy tykajici se spolecného vzdéldavani Zaku

uciteli béhem vzddlené vyuky?
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Cile kvantitativniho vyzkumu
Primarnim cilem tohoto Setfeni je doplnit o relevantni poznatky ndlezy z kvalitativniho

vyzkumu, tj.

1. Identifikovat, jak vnima a hodnoti populace ucitelll 1. a 2. stupné béZnych uplnych

zakladnich Skol promény pedagogickych procest béhem vzdalené vyuky.

2. Analyzovat vybrané faktory, které mohou mit vliv na nasledujici rozvijeni spolecného
vzdélavani v béinych zakladnich Skolach po navratu do podminek prezencniho
vzdélavani.

3. Formulovat doporuceni pro zkvalitnéni spole¢ného vzdélavani zaku.

4. V obecné roviné je cilem rovnéz prispét a rozsitit poznani v oblasti vyzkumu inkluzivnich

postupl v didaktice a pribéhu vzdélavani realizovaného formou vzdalené vyuky.
Dilci cile:
1. Zjistit, jak ucitelé v mimoradné situaci vyucovani na dalku pfistupovali k podpore svych zaka,
k diferenciaci vyuky a individudIni podpore;

2. Zjistit, co ze svych zkusSenosti se vzdélavanim na dalku véetné vyu?ziti digitalnich prostredk

hodlaji uCitelé vyuZivat ve své dalSi vyuce a jak v béznych podminkach skolniho vyucovani.

Vyzkumné pole
Spole&né vzdélavani ve vyuce v reZimu vzdalené vyuky na 1. a 2. stupni ZS v pFirodovédnych,

spolecenskovédnich a jazykovych predmétech z pohledu ucitele.

Zakladni vyzkumna otazka
S ohledem na cile vyzkumného Setfeni byl u uditell a vedeni analyzovan vliv vybranych faktora

na tyto domény pedagogickych procest:

Vyzkumny postup
Vyzkumnd metoda: dotazovani, techniky: dotaznik vlastni konstrukce nestandardizovany, pro

potrebu exploracniho vyzkumu.
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Limitace strategie vyzkumu
» Limitace dané dostupnymi zdroji pro realizaci projektu.
= Limitace dané zatizenosti Skol.
= Vzhledem k mimoradnosti situace svétové pandemie - neexistence predchozich
vyzkum@ obdobné problematiky v CR a v zahraniéi:

- Srovnatelnost s jinymi Setfenimi — je mozna aZ po realizaci vyzkumu, otazkou pfi
mozném srovnavani je jednotka vyzkumu, kterou neni skola, ale ucitelé/reditelé —
vtomto vyzkumu je zdkladni jednotkou Setfeni Skola jako komplexni jednotka, ve
Skole je Setfen vzorek ucitell 10 uciteld.

- Nizkd mira vytéZeni terénu - stav znalosti o situaci ve Skoldch a podminkdach ucitell a
zaka pfti planovani, organizaci a realizaci vzdalené vyuky a realizaci spole¢ného

vzdélavani primo v pedagogickych procesech béhem vzdalené vyuky.
Zvolena strategie

Vybérovy vzorek: 16 béinych plné organizovanych ZS z 5 krajd CR - Ustecky, Liberecky,
Karlovarsky, Moravskoslezsky, tyto kraje jsou vnimany jako regiony s problémy ve vzdélavani a
s problematickym demografickym sloZzenim, pro srovnani byl vybran kraj Zlinsky, ktery je

vniman jako kraj s dobrymi vysledky ve vzdélavani. Dotaznik byl vyplnén 256 uciteli ZS.

Kvotni dvouurovnovy vybér, kontaktni dopis a tazatel znaly Skoly pfimo na misté, 10 dotaznikt

na skolu (5 za prvni stupen, 5 za druhy stupen).

4.4 \lyzkumny nastroj

Pro ucely popisného exploracniho Setfeni byl vytvofen a pouzit vlastni vyzkumny nastroj —
nestandardizovany dotaznik 44polozkovy dotaznik. V zdvislosti na cilech vyzkumu byly polozky
dotazniku konstruovany na zakladé poznatk( z kvalitativniho vyzkumu, predevsim kazuistik,
které byly v rdmci tohoto vyzkumu vytvoreny a které reflektovaly v relativné komplexni podobé
jednotlivé domény pedagogickych procestu spole¢ného vzdélavani dobé vzdalené vyuky na

zakladnich skolach.
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Struktura dotazniku

Dotaznik byl tematizovan do dvou oblasti. Prvni oblast zjisStovala sociodemografické
charakteristiky respondent(, druha ¢ast obsahovala polozky, které svym obsahem reflektovaly
jednotlivé domény pedagogickych procesu spojené s tematikou spole¢ného vzdélavani:

Okruhy zjistovani podminek a pribéhu spoleéného vzdélavani pfi vzdalené vyuce:

A. Ucitelovo hodnoceni naro¢nosti a zvladatelnosti spole¢ného vzdélavani pfi vzdalené
vyuce.

Realizace diferenciace vyuky a individualni podpory ve vyuce a jeji zpUsoby.

Prostredky a postupy podpory zak( se SVP a dalSich zaku pfi vyuce.

Spoluprace ucitell s rodi¢i pro domaci podporu Zaka.

m O O ©

Ucitelovo hodnoceni poskytované podpory svym zakam.

F. Uditelovy predstavy o vyuZiti zkusenosti se vzdalenou vyukou dale v bézném vzdélavani
hodnoceni dopadu vzdalené vyuky na uceni viech zak{.

G. Podminky pro zakovo well-being v dobé vzdalené vyuky

H. Obtize s poskytovanim podpory zaklm pfi vzdalené vyuce

l. Dopad vzdalené vyuky na uskuteénovani spole¢ného vzdélavani zak

J. Hodnoceni vyuZitelnosti zkuSenosti s vyukou rozdilnych zakd prostfednictvim vzdalené
vyuky

K. ZpuUsoby vedeni vyuky v distanénim vzdélavani

Jednotlivé polozky v této ¢asti dotazniku byly formulovany tak, aby zachytily nazory, zkusenosti

a vnimani problematiky vzdalené vyuky a spole¢ného vzdélavani.

Cast polozek dotazniku byla konstruovéna na principu kal Likertova typu, dalsi skupina je jsou
uzaviené otazky zaloZzené na vybéru volby ano — ne, dalsSi polozky jsou polouzaviené,

konstrukce a charakter poloZek vychazi z predmétu zjistovani.

Ovéreni dotazniku
Formulované polozky byly hodnoceny na zakladé interni oponentury ¢lenu fesitelského tymu

KA2.
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V pfipravné fazi pred vlastnim vyzkumem byl dotaznik posuzovan v ramci pfedvyzkumu, a to na
malém vzorku cilové populace uciteld. Soucasti predvyzkumu bylo ovéfovani nosnosti

vyzkumného nastroje, ktery byl vytvoren pro potrebu Setfeni a nebyl dosud ovéren.

Na zakladé provedeného predvyzkumu a zpétné vazby respondentl byl dotaznik optimalizovan
(z ddvodu lepsi srozumitelnosti byly napf. nékteré polozky dotazniku reformulovany a nékteré

polozky doplnény).

Zpracovani dotazniku

» Data ziskana z empirického Setfeni byla pfevedena do Ciselné podoby.

= Analytické a matematicko-statistické vypocty byly realizovany pomoci Statistical Package
for the Social Sciences.

= Vtomto prostfedi byla realizovana analyza dat, od jejich prvotni kontroly, pres
statistické vypocty deskriptivni povahy (napf. rozloZeni cetnosti odpovédi, vypocty
praméra ¢i jinych stfednich hodnot, smérodatnych odchylek, relativnich ¢etnosti apod.),
slozitéjsi analyzy pomoci induktivnich statistickych metod a procedur (t-test pro dva

nezavislé vybéry, analyza rozptylu ANOVA).

4.5 Realizace vyzkumu

Sbér dat
= Pocet oslovenych skol odpovida poctu zucastnénych skol: 16.
= Pocet sebranych dotaznik( od ucitell odpovida poctu oslovenych ucitell: 256.

= Shér dat byl zahajen v zafi a byl dokoncen v prosinci 2020.

Dotazovani ve skolach

Tazatelé podepsali smlouvu o ochrané osobnich udaju a mlcenlivosti se spravci udajl pred
oslovovanim skol. - Tazatel vybral skoly podle poctu v prisluSném kraji — seznam, Udaje o
Skolach a charakteristiky vybranych Skol postoupili ke kontrole. - Metodik Setfeni proved|
kontrolu seznamu a poskytl tazateli kéd Skoly a dalsi ptipadné instrukce. - Vedouci vyzkumu
kontaktovala Skoly. - Tazatel navstivil Skoly, kde informoval respondenty o jejich pravech,
dohlédl na vyplfiovani dotaznikl, poskytl potfebnou technickou podporu. - Tazatel zaznamenal
struény popis prabéhu ndavstévy skoly a reakci respondentl na dotaznik. - Tazatel odevzdal

zakédovany seznam Setfenych skol
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4.6 Vybrané vysledky vyzkumného Setfeni

Deskriptivni analyzy — sociodemografické charakteristiky respondentt

Tabulka 1. Charakteristiky respondent(

Absolutni zastoupeni

Relativni zastoupeni
(v %)

Respondenti 256 100,0
Muz 33 12,9
Zena 223 87,1

Vékova kategorie (v letech)

Do 30 35 13,7
30-50 137 53,5
51-60 78 30,5
60 a vice 6 2,3

Délka ucitelské praxe (v letech)

Do 5 49 19,1
5-10 29 11,3
11-20 75 29,3
20 a vice 103 40,2

Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky 48 18,8
Ustecky 50 19,5
Liberecky 10 39
Moravskoslezsky 49 19,1
Zlinsky 99 38,7

Tabulka 2. Vyuc€ovany predmét ve Skole, za ktery respondent odpovida

Absolutni zastoupeni

Relativni zastoupeni
(v %)

Vyucovany predmét 256 100,0
Cesky jazyk 125 48,8
Matematika 43 16,8
Anglicky jazyk 31 12,1
Pfirodovédny predmét 34 13,3
Spolecenskovédni predmét 23 9,0

Tabulka 3. Obvykly po&et 7aki ve vyu&ovacich tiidach na ZS

Absolutni zastoupeni

Relativni zastoupeni
(v %)

Pocet zaku 256
Do 20 z4ka 151
20-25 77
26-30 27
Vice nez 30 1

100,0

59,0
30,1
10,5
0,4
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Tabulka 4. Specifika zak( ZS

Absolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni

(v %)

Specifika zaka 1105 100,0

nadani nebo vysoce nadani 100 9,0

s poruchami uceni 224 20,3

s poruchami chovani 136 12,3

smyslové handicapovani 29 2,6

fyzicky handicapovani 17 15

s PAS (poruchy autistického spektra) 38 3,4

dlouhodobé nemocni 19 1,7

s psychiatrickou diagnézou 27 2,4

ohrozeni socialnim vyloucenim 91 8,2

s odlisnym matetskym jazykem (OMJ) s nizsi znalosti

¢ 100 9,0

s kombinovanymi obtizemi 56 51

z nepodnétného domaciho prostiedi 157 14,2

s problematickym vychovnym vedenim v rodiné 111 10,0

Vysledky Setfeni pro jednotlivé polozky dotazniku
A. Hodnoceni realizace vzdalené vyuky ve srovnani s béznou prezencni vyukou

Tabulka 5. Technicka narocnost vzdalené vyuky

Technicky zvladnout vzdalenou vyuku pro mé bylo

1 2 3 4 5 6
Respondenti (n = 256) 12,5 31,3 30,5 16,0 6,6 3,1
Muz (n = 33) 33,3 39,4 21,2 0,0 3,0 3,0
Zena (n = 223) 94 30,0 31,8 18,4 7,2 3,1
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 20,0 40,0 22,9 14,3 29 0,0
30-50 (n =137) 15,3 33,6 24,8 17,5 5,8 29
51-60 (n =78) 51 21,8 42,3 15,4 10,3 51
60 a vice (n=6) 0,0 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 20,4 38,8 245 12,2 41 0,0
5-10 (n = 29) 17,2 48,3 13,8 17,2 0,0 3.4
11-20 (n = 75) 13,3 24,0 37,3 14,7 6,7 4,0
20 avice (n=103) 6,8 28,2 33,0 18,4 9,7 39
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 20,8 29,2 33,3 10,4 6,3 0,0
Ustecky (n = 50) 8,0 26,0 38,0 20,0 8,0 0,0
Liberecky (n = 10) 10,0 10,0 50,0 30,0 0,0 0,0
Moravskoslezsky (n = 49) 10,2 32,7 28,6 18,4 4,1 6,1
Zlinsky (n = 99) 12,1 36,4 24,2 14,1 8,1 51

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi, kde na 6bodové skale
znamena hodnota 1 ,,srovnatelné naro¢né s prezen¢ni vyukou‘ a hodnota 6 ,,vysoce obtizné*.
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Tabulka 6. Pracnost didaktické pfipravy

Vybrat a vhodné zpracovat latku pro vyuku na dalku pro mé bylo

1 2 3 4 5 6
Respondenti (n = 256) 7,0 18,4 24,2 23,0 20,7 6,6
Muz (n = 33) 18,2 18,2 30,3 18,2 12,1 3,0
Zena (n = 223) 54 18,4 23,3 23,8 22,0 7,2
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 5,7 22,9 25,7 25,7 20,0 0,0
30-50 (n =137) 10,2 16,8 23,4 23,4 19,0 7,3
51-60 (n =78) 2,6 19,2 24,4 23,1 21,8 9,0
60 a vice (n=6) 0,0 16,7 33,3 0,0 50,0 0,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n=49) 10,2 22,4 26,5 22,4 14,3 4,1
5-10 (h = 29) 34 20,7 24,1 24,1 20,7 6,9
11-20 (n = 75) 13,3 16,0 20,0 28,0 20,0 2,7
20 avice (n=103) 1,9 17,5 26,2 19,4 24,3 10,7
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 6,3 20,8 33,3 22,9 14,6 2,1
Ustecky (n = 50) 10,0 20,0 20,0 12,0 32,0 6,0
Liberecky (n = 10) 0,0 20,0 20,0 60,0 0,0
Moravskoslezsky (n = 49) 4,1 12,2 22,4 28,6 20,4 12,2
Zlinsky (n = 99) 8,1 19,2 23,2 22,2 20,2 7,1

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi, kde na 6bodové skale
znamena hodnota 1 ,,b&Zné& naro¢né* a hodnota 6 ,,velmi pracné”.

Tabulka 7. Casova naroénost vzdalené vyuky

Pripravit a vést vyuku na dalku pro mé bylo z hlediska ¢asu

1 2 3 4 5 6
Respondenti (n = 256) 4,3 10,5 19,9 23,4 26,2 15,6
Muz (n = 33) 15,2 91 27,3 21,2 21,2 6,1
Zena (n = 223) 2,7 10,8 18,8 23,8 26,9 17,0
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 5,7 17,1 14,3 17,1 34,3 11,4
30-50 (n =137) 5,8 8,8 19,7 24,8 24,8 16,1
51-60 (n = 78) 1,3 11,5 21,8 24,4 23,1 17,9
60 a vice (n=6) 0,0 0,0 33,3 16,7 50,0 0,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 6,1 18,4 20,4 14,3 30,6 10,2
5-10 (h = 29) 34 13,8 17,2 27,6 24,1 13,8
11-20 (n=75) 8,0 4,0 16,0 29,3 26,7 16,0
20 a vice (n = 103) 1,0 10,7 23,3 22,3 24,3 18,4
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 4,2 6,3 22,9 29,2 31,3 6,3
Ustecky (n = 50) 6,0 6,0 18,0 30,0 24,0 16,0
Liberecky (n = 10) 10,0 0,0 0,0 50,0 30,0 10,0
Moravskoslezsky (n = 49) 0,0 10,2 22,4 20,4 28,6 18,4
Zlinsky (n = 99) 5,1 16,2 20,2 16,2 23,2 19,2

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi, kde na 6bodové skale
znamena hodnota 1 ,,b&Zn¢ naro¢né* a hodnota 6 ,,vysoce narocné*.
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Tabulka 8. Zvladatelnost pfipravy a realizace diferencované a individualizované vyuky na dalku

Zvladat diferencovat a individualizovat vzdalenou vyuku s ohledem
na ruzné vzdélavaci potieby a moznosti riznych ziki bylo pro mé

1 2 3 4 5 6
Respondenti (n = 256) 2,7 13,7 27,3 30,9 21,9 3,5
Muz (n = 33) 6,1 6,1 24,2 30,3 27,3 6,1
Zena (n = 223) 2,2 14,8 27,8 30,9 21,1 3,1
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 0,0 20,0 17,1 40,0 17,1 5,7
30-50 (n =137) 3,6 16,8 19,7 35,0 21,9 29
51-60 (n = 78) 2,6 6,4 46,2 16,7 24,4 3.8
60 a vice (n=6) 0,0 0,0 16,7 66,7 16,7 0,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 2,0 20,4 18,4 40,8 16,3 2,0
5-10 (n = 29) 0,0 17,2 17,2 34,5 27,6 3.4
11-20 (n = 75) 53 16,0 21,3 32,0 18,7 6,7
20 avice (n=103) 1,9 7,8 38,8 24,3 25,2 1,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 6,3 8,3 25,0 25,0 22,9 12,5
Ustecky (n = 50) 2,0 20,0 22,0 38,0 18,0 0,0
Liberecky (n = 10) 0,0 20,0 10,0 40,0 30,0 0,0
Moravskoslezsky (n = 49) 0,0 12,2 22,4 38,8 22,4 4,1
Zlinsky (n = 99) 3,0 13,1 35,4 25,3 22,2 1,0

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi, kde na 6bodové skale
znamena hodnota 1 ,,zvladnutelné srovnatelné s vyu¢ovanim ve skole* a hodnota 6 ,,nezvladnutelné®.

B. Hodnoceni realizace individualizované vyuky béhem vzdalené vyuky
Tabulka 9. Individualizace prezencni vyuky

Brat ohled na vzdélavaci poti‘eby ruznorodych Zaki a uzpiisobovat
jim vyuku ve tfidé podle jejich moZnosti v béZném prezenénim
vyucovani se mi dari

1 2 3 4 5 6
Respondenti (n = 256) 16,0 61,7 18,8 2,0 1,6 16,0
Muz (n = 33) 3,0 54,5 36,4 3,0 3,0 3,0
Zena (n = 223) 17,9 62,8 16,1 18 13 17,9
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 14,3 57,1 25,7 0,0 29 14,3
30-50 (n =137) 15,3 67,2 14,6 2,2 0,7 15,3
51-60 (n =78) 17,9 56,4 20,5 2,6 2,6 17,9
60 a vice (n=6) 16,7 33,3 50,0 0,0 0,0 16,7
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n=49) 14,3 59,2 24,5 0,0 2,0 14,3
5-10 (h = 29) 6,9 79,3 13,8 0,0 0,0 6,9
11-20 (n = 75) 17,3 54,7 22,7 4,0 13 17,3
20 avice (n=103) 18,4 63,1 14,6 19 1,9 18,4
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 12,5 66,7 18,8 2,1 0,0 12,5
Ustecky (n = 50) 14,0 62,0 22,0 2,0 0,0 14,0
Liberecky (n = 10) 0,0 60,0 40,0 0,0 0,0 0,0
Moravskoslezsky (n = 49) 16,3 51,0 22,4 4,1 6,1 16,3
Zlinsky (n = 99) 20,2 64,6 13,1 1,0 1,0 20,2

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi, kde na 6bodové skale

3

znamena hodnota 1 ,,vyborn¢* a hodnota 6 ,,nedafi viibec™.
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C. Zapojeni zakl do vyucovani béhem vzdalené vyuky
Tabulka 10. Jarni udobi vzdalené vyuky

Do vyudovani se v ramci distan¢niho vzdélavani na jaie loiiského
roku zapojili ve tfidach zpravidla

ey . Nezapojili se 1-2 Nezapojili se vice nez
VSichni zaci ze trid POJ POJ

Zaci ze tridy 2 Zaci ze tridy
Respondenti (n = 256) 19,1 44,5 36,3
Muz (n = 33) 12,1 36,4 51,5
Zena (n = 223) 20,2 45,7 34,1
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 17,1 40,0 42,9
30-50 (n =137) 18,2 50,4 31,4
51-60 (n =78) 23,1 39,7 37,2
60 a vice (n=6) 0,0 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 16,3 40,8 42,9
5-10 (n = 29) 13,8 62,1 24,1
11-20 (n = 75) 17,3 46,7 36,0
20 avice (n =103) 23,3 39,8 36,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 14,6 31,3 54,2
Ustecky (n = 50) 4,0 44,0 52,0
Liberecky (n = 10) 0,0 50,0 50,0
Moravskoslezsky (n = 49) 12,2 61,2 26,5
Zlinsky (n = 99) 34,3 42,4 23,2

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 11. Podzimni Udobi vzdalené vyuky

Do vyucovani se v ramci soucasného distanc¢niho vzdélavani ve
tridach zpravidla zapojili

Viichni 7ci ze tFid Nezapojili se 1-2 Nezapojili se vice nez

Zaci ze tridy 2 Zaci ze tridy
Respondenti (n = 256) 60,9 33,2 59
Muz (n = 33) 48,5 42,4 91
Zena (n = 223) 62,8 31,8 54
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 54,3 37,1 8,6
30-50 (n =137) 62,8 34,3 2,9
51-60 (n =78) 64,1 26,9 9,0
60 a vice (n=6) 16,7 66,7 16,7
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 57,1 34,7 8,2
5-10 (n = 29) 62,1 34,5 3.4
11-20 (n = 75) 65,3 30,7 4,0
20 a vice (n =103) 59,2 34,0 6,8
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 43,8 47,9 8,3
Ustecky (n = 50) 40,0 44,0 16,0
Liberecky (n = 10) 30,0 50,0 20,0
Moravskoslezsky (n = 49) 71,4 26,5 2,0
Zlinsky (n = 99) 77,8 22,2 0,0

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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D. Komunikace ucitele s rodic¢i/zakonnymi zastupci

Tabulka 12. Osloveni rodicud

Komunikujete v souvislosti se vzdalenou vyukou p¥imo s rodi¢i?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 3,5 96,5
Muz (n = 33) 6,1 93,9
Zena (n = 223) 3,1 96,9
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n = 35) 57 94,3
30-50 (n =137) 3,6 96,4
51-60 (n =78) 1,3 98,7
60 a vice (n=6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 8,2 91,8
5-10 (n =29) 100,0
11-20 (n = 75) 4,0 96,0
20 a vice (n =103) 1,9 98,1
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 6,3 93,8
Ustecky (n = 50) 0,0 100,0
Liberecky (n = 10) 0,0 100,0
Moravskoslezsky (n = 49) 4,1 95,9
Zlinsky (n = 99) 4,0 96,0

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 13. Forma komunikace

Jakym zpiisobem s rodi¢i komunikujete Absolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni
(v %)
Zputsob komunikace 806 100,0
Telefonicky rozhovor 201 24,9
SMS 135 16,7
E-mail 184 22,8
Webové prostiedi 196 24,3
Jiné 90 11,2

Tabulka 14. Pfedmét komunikace

Co je predmétem komunikace s rodici Absolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni
(v %)
Pifedmét komunikace 910 100,0
Organiza¢ni a technické informace k vyuce 233 25,6
Informace o aktivité jejich déti béhem vyuky 162 17,8
Informace o vysledcich uceni jejich déti 163 17,9
Metodické pokyny k u€eni se déti doma 132 14,5
Reseni konkrétnich problému ditéte 220 24,2
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Tabulka 15. Aktivita rodicl

Obraceli se na Vas sami rodice s poti‘ebou poradit, jak maji
pracovat se svym ditétem v mimoiadnych podminkach?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 39,8 60,2
Muz (n = 33) 51,5 48,5
Zena (n = 223) 38,1 61,9
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 54,3 45,7
30-50 (n =137) 41,6 58,4
51-60 (n = 78) 29,5 70,5
60 a vice (n=6) 50,0 50,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 59,2 40,8
5-10 (n = 29) 34,5 65,5
11-20 (n = 75) 42,7 57,3
20 a vice (n = 103) 30,1 69,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 354 64,6
Ustecky (n = 50) 46,0 54,0
Liberecky (n = 10) 40,0 60,0
Moravskoslezsky (n = 49) 46,9 53,1
Zlinsky (n = 99) 35,4 64,6

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 16. Komunikace s rodici zak( se SVP

Komunikujete s rodi¢i Zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
nad ramec komunikace s rodici celé tridy?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 33,2 66,8
Muz (n = 33) 45,5 54,5
Zena (n = 223) 31,4 68,6
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 48,6 51,4
30-50 (n =137) 33,6 66,4
51-60 (n = 78) 25,6 74,4
60 a vice (n=6) 33,3 66,7
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n=49) 59,2 40,8
5-10 (n = 29) 27,6 72,4
11-20 (n = 75) 30,7 69,3
20 a vice (n = 103) 24,3 75,7
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 25,0 75,0
Ustecky (n = 50) 36,0 64,0
Liberecky (n = 10) 20,0 80,0
Moravskoslezsky (n = 49) 26,5 73,5
Zlinsky (n = 99) 40,4 59,6

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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Tabulka 17. Podpora poskytovana rodictim

Poskytovali nebo poskytujete rady, doporuéeni, naméty tém
rodic¢im, ktefi by se méli podilet na domacim uceni svych déti, u
kterych se ukazuje potieba podpory pri samostatné praci v dobé,

kdy nejsou primo vedeny ucitelem?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 21,1 78,9
Muz (n = 33) 33,3 66,7
Zena (n = 223) 19,3 80,7
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 34,3 65,7
30-50 (n = 137) 21,2 78,8
51-60 (n = 78) 15,4 84,6
60 a vice (n = 6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 34,7 65,3
5-10 (n = 29) 27,6 72,4
11-20 (n = 75) 17,3 82,7
20 avice (n =103) 15,5 84,5
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 27,1 72,9
Ustecky (n = 50) 20,0 80,0
Liberecky (n = 10) 40,0 60,0
Moravskoslezsky (n = 49) 22,4 77,6
Zlinsky (n = 99) 16,2 83,8

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 18. Informace o podpore déti se SVP v rodiné béhem vzdalené vyuky

Mate zpétnou vazbu, jak rodi¢e podporuji domaci uceni svych déti
se SVP béhem vzdalené vyuky?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 34,4 65,6
Muz (n = 33) 48,5 51,5
Zena (n = 223) 32,3 67,7
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 45,7 54,3
30-50 (n =137) 32,8 67,2
51-60 (n = 78) 29,5 70,5
60 a vice (n =6) 66,7 33,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 449 55,1
5-10 (n = 29) 44.8 55,2
11-20 (n = 75) 28,0 72,0
20 a vice (n = 103) 31,1 68,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 29,2 70,8
Ustecky (n = 50) 40,0 60,0
Liberecky (n = 10) 60,0 40,0
Moravskoslezsky (n = 49) 36,7 63,3
Zlinsky (n = 99) 30,3 69,7

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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E. IndividuaIni podpora zakl a diferenciace ve vzdalené vyuce podle vzdélavacich potreb
a moznosti rlznych zaku

Tabulka 19. Podpora 7ak{ ve fazich vyuky

Kdy jste brali ohled na potieby Zakii se specifickymi  aApsolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni

obtizemi nebo nadanim (v %)

Faze vyuky 899 100,0
Planovani vyuky 192 21,4
Piimé vedeni vyuky 195 21,7
Zprostredkované fizeni Zakova uceni (zadani uloh) 159 17,7
Zjistovani vysledkd uceni zaka 147 16,4
Hodnoceni vysledkii zékova uceni 206 22,9

Tabulka 20. Identifikace obtizi Zakd pfi u¢eni béhem vzdalené vyuky

Identifikovali jste béhem realizace vzdalené vyuky dalsi zaky, kteri
se ocitli v situaci, kdy potfebuji podporu pri svém uceni a nejsou to

zaci se SVP?
Ne Ano
Respondenti (n = 256) 34,4 65,6
Muz (n = 33) 39,4 60,6
Zena (n = 223) 33,6 66,4
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 42,9 57,1
30-50 (n = 137) 34,3 65,7
51-60 (n = 78) 32,1 67,9
60 a vice (n=6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 51,0 49,0
5-10 (n = 29) 24,1 75,9
11-20 (n = 75) 32,0 68,0
20 a vice (n = 103) 31,1 68,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 37,5 62,5
Ustecky (n = 50) 36,0 64,0
Liberecky (n = 10) 10,0 90,0
Moravskoslezsky (n = 49) 30,6 69,4
Zlinsky (n = 99) 36,4 63,6

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 21. Podpora podle Identifikovanych obtizi u zak( pri uceni

Kdy jste brali ohled na potfeby Zakii se specifickymi  Apgolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni

obtiZzemi nebo nadanim (v %)

Identifikované obtize 538 100,0
ObtiZe pochopit pisemné zadani pro samostatnou praci 142 26,4
Nizsi uroven sebetizeni pii uceni 209 38,8
Potfeba prubézné zpétné vazby pii samostatném uceni 153 28,4
Jiné 34 6,3
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F. Podpora Zakova uceni se vzdélavacimu obsahu daného pfedmétu béhem vzdalené vyuky

Tabulka 22. Diferenciace pfi ucebnich ¢innostech

diferencujete/individualizujete (v %)

Diferenciace pfi ucebnich ¢innostech 765 100,0
Sledovéani vykladu nové latky 149 19,5
Procvi¢ovani 211 27,6

Vlastni hledani feSeni problému samostatné ué¢eni nové

latky z vyukovych material 120 15,7
Aplikace znalosti 153 20,0
Prokazovani vysledkl 132 17,3

Tabulka 23. Predmét diferenciace

V &em diferencujete/individualizujete? Absolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni

(v %)

Piedmét diferenciace 918 100,0
Diferenciace v obsahu 157 17,1
Diferenciace v druhu Uloh 135 14,7
I}Iéroénost ucebni ¢innosti 151 16,4
Casova dotace pro ¢innost 186 20,3
Kritéria pro zvladnuti 126 13,7
Hodnoceni vysledkt zakova uéeni 163 17,8

Tabulka 24. Diferenciace v hodnoceni procesu a vysledkd uceni

V ¢em diferencujete? Absolutni Relativni
zastoupeni zastoupeni (v %)

Piedmét diferenciace 660 100,0
Odlisny zptasob poskytovani zpétné vazby zakim se SVP 105 15,9
Odlisna Cetnost poskytovani zpétné vazby zakiim se SVP 80 12,1
Odlisna kritéria hodnoceni pro Zaky se SVP (co se hodnoti) 172 26,1
OdliSné metody hodnoceni pro zaky se SVP 93 14,1
OdliSné druhy hodnoceni (formativni, kdyZ ostatni sumativni) 77 11,7
OdliSna norma hodnoceni 83 12,6
Neodlisuji, stejné hodnoceni pro vSechny 21 3,2
NeodliSuji, pouzivam u vSech individualni normu 29 4,4
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G. Podminky pro Zakovo well-being v dobé vzdalené vyuky

Tabulka 25. Informace o podminkdach pro uceni déti doma

Ziskali jste informace o podminkach pro uceni déti doma? (nejen
technické vybaveni a kvalita pfipojeni)

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 9,8 90,2
Muz (n = 33) 18,2 81,8
Zena (n = 223) 8,5 91,5
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 17,1 82,9
30-50 (n =137) 8,8 91,2
51-60 (n =78) 9,0 91,0
60 a vice (n=6) 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 16,3 83,7
5-10 (n = 29) 6,9 93,1
11-20 (n = 75) 10,7 89,3
20 a vice (n =103) 6,8 93,2
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 10,4 89,6
Ustecky (n = 50) 14,0 86,0
Liberecky (n = 10) 20,0 80,0
Moravskoslezsky (n = 49) 14,3 85,7
Zlinsky (n = 99) 4,0 96,0

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 26. Informace o tom, jak se détem uci v podminkach vzdalené vyuky

Ziskali jste informace o tom, jak se détem uci v podminkach
vzdalené vyuky?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 55 94,5
Muz (n = 33) 12,1 87,9
Zena (n = 223) 4,5 95,5
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 8,6 91,4
30-50 (n = 137) 3,6 96,4
51-60 (n = 78) 7,7 92,3
60 a vice (n=6) 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 8,2 91,8
5-10 (n = 29) 0,0 100,0
11-20 (n=75) 53 94,7
20 a vice (n =103) 58 94,2
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 8,3 91,7
Ustecky (n = 50) 2,0 98,0
Liberecky (n = 10) 30,0 70,0
Moravskoslezsky (n = 49) 4,1 95,9
Zlinsky (n = 99) 4,0 96,0

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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Tabulka 27. Podminky uceni, které mohl ucitel ovlivnit

Udélali jste sami néco pro zlepSeni téch podminek uceni déti, které
jste mohli ovlivnit?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 11,7 88,3
Muz (n = 33) 33,3 66,7
Zena (n = 223) 8,5 91,5
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 14,3 85,7
30-50 (n =137) 12,4 87,6
51-60 (n = 78) 9,0 91,0
60 a vice (n=6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 20,4 79,6
5-10 (n = 29) 3,4 96,6
11-20 (n = 75) 9,3 90,7
20 a vice (n = 103) 11,7 88,3
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 14,6 85,4
Ustecky (n = 50) 8,0 92,0
Liberecky (n = 10) 0,0 100,0
Moravskoslezsky (n = 49) 10,2 89,8
Zlinsky (n = 99) 14,1 85,9

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 28. Potfeba zak( sdélovat, jak se citi, zda maji obtize

Projevili Zaci potiebu sdélovat, jak se citi, zda maji obtiZe?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 19,9 80,1
Muz (n = 33) 39,4 60,6
Zena (n = 223) 17,0 83,0
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 14,3 85,7
30-50 (n = 137) 23,4 76,6
51-60 (n = 78) 14,1 85,9
60 a vice (n = 6) 50,0 50,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n=49) 20,4 79,6
5-10 (n = 29) 20,7 79,3
11-20 (n = 75) 16,0 84,0
20 avice (n = 103) 22,3 77,7
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 22,9 77,1
Ustecky (n = 50) 22,0 78,0
Liberecky (n = 10) 20,0 80,0
Moravskoslezsky (n = 49) 18,4 81,6
Zlinsky (n = 99) 18,2 81,8

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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Tabulka 29. Zadosti 24k o pomoc v souvislosti s uéenim

Pozadali Vas Zaci o radu, pomoc se svym uc¢enim?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 23,8 76,2
Muz (n = 33) 39,4 60,6
Zena (n = 223) 215 78,5
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 31,4 68,6
30-50 (n = 137) 22,6 77,4
51-60 (n = 78) 23,1 76,9
60 a vice (n = 6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 36,7 63,3
5-10 (n = 29) 13,8 86,2
11-20 (n = 75) 22,7 77,3
20 a vice (n = 103) 21,4 78,6
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 25,0 75,0
Ustecky (n = 50) 16,0 84,0
Liberecky (n = 10) 10,0 90,0
Moravskoslezsky (n = 49) 24,5 75,5
Zlinsky (n = 99) 28,3 71,7

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 30. Zadosti 74kl 0 pomoc, ktera se netykala pfimo ucéeni

Pozadali Vas Zaci o radu, pomoc, ktera se netyka primo uceni?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 62,5 37,5
Muz (n = 33) 60,6 39,4
Zena (n = 223) 62,8 37,2
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 65,7 34,3
30-50 (n = 137) 57,7 42,3
51-60 (n = 78) 67,9 32,1
60 a vice (n =6) 83,3 16,7
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n=49) 67,3 32,7
5-10 (n = 29) 58,6 41,4
11-20 (n = 75) 60,0 40,0
20 a vice (n = 103) 63,1 36,9
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 66,7 33,3
Ustecky (n = 50) 54,0 46,0
Liberecky (n = 10) 40,0 60,0
Moravskoslezsky (n = 49) 61,2 38,8
Zlinsky (n = 99) 67,7 32,3

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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H. ObtiZe s poskytovanim podpory zaktm pfi vzdalené vyuce

Tabulka 31. Prekdazky pro uplatnéni diferenciace ve vzdalené vyuce

Narazili jste na pfekazky pro uplatnéni diferenciace ve vzdalené

vyuce?
Ne Ano
Respondenti (n = 256) 14,1 85,9
Muz (n = 33) 12,1 87,9
Zena (n = 223) 14,3 85,7
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 11,4 88,6
30-50 (n = 137) 13,9 86,1
51-60 (n = 78) 16,7 83,3
60 a vice (n=6) 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 14,3 85,7
5-10 (n = 29) 13,8 86,2
11-20 (n = 75) 10,7 89,3
20 a vice (n =103) 16,5 83,5
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 4,2 95,8
Ustecky (n = 50) 20,0 80,0
Liberecky (n = 10) 10,0 90,0
Moravskoslezsky (n = 49) 6,1 93,9
Zlinsky (n = 99) 20,2 79,8

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 32. Druhy identifikovanych prekazek pro uplatnéni diferenciace

Co branilo uplatnéni diferenciace Absolutni zastoupeni  Relativni zastoupeni
(v %)
Prekazky uplatnéni diferenciace 401 100,0
Technickeé obtize 158 39,4
Casova naro¢nost 134 33,4
Nedostatek hotovych diferencovanych vyukovych 53 132
materialt )
Jiné 56 14,0
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Tabulka 33. Podpora potfebnym zakim

Dafiilo se Vam poskytovat podporu v§em potiebnym Zakim?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 35,5 64,5
Muz (n = 33) 33,3 66,7
Zena (n = 223) 35,9 64,1
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 37,1 62,9
30-50 (n = 137) 32,1 67,9
51-60 (n = 78) 39,7 60,3
60 a vice (n = 6) 50,0 50,0
Dafrilo se Vam poskytovat
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 32,7 67,3
5-10 (n = 29) 37,9 62,1
11-20 (n = 75) 30,7 69,3
20 a vice (n =103) 39,8 60,2
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 33,3 66,7
Ustecky (n = 50) 40,0 60,0
Liberecky (n = 10) 50,0 50,0
Moravskoslezsky (n = 49) 36,7 63,3
Zlinsky (n = 99) 32,3 67,7

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 34. Podpora z3ak( se SVP pti uceni

Potiebovali Zaci se SVP vice podpory pri u¢eni nez v béZném rezZimu
$kolniho vyucovani?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 41,0 59,0
Muz (n = 33) 48,5 51,5
Zena (n = 223) 39,9 60,1
Veékova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 51,4 48,6
30-50 (n =137) 43,8 56,2
51-60 (n =78) 34,6 65,4
60 a vice (n=6) 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 55,1 44,9
5-10 (n = 29) 44.8 55,2
11-20 (n = 75) 45,3 54,7
20 a vice (n =103) 30,1 69,9
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 33,3 66,7
Ustecky (n = 50) 44,0 56,0
Liberecky (n = 10) 40,0 60,0
Moravskoslezsky (n = 49) 36,7 63,3
Zlinsky (n = 99) 45,5 54,5

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovedi.
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Tabulka 35. Pfinos poskytované podpory

Datilo se Vam poskytnout podporu, kterou jste povazovali pro

fungovani zaka za zasadni?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 16,0 84,0
Muz (n = 33) 15,2 84,8
Zena (n = 223) 16,1 83,9
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n=35) 14,3 85,7
30-50 (n = 137) 14,6 85,4
51-60 (n = 78) 19,2 80,8
60 a vice (n=6) 16,7 83,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n =49) 14,3 85,7
5-10 (n = 29) 10,3 89,7
11-20 (n = 75) 17,3 82,7
20 a vice (n = 103) 17,5 82,5
Kraj CR, kde se ZS nachézi
Karlovarsky (n = 48) 20,8 79,2
Ustecky (n = 50) 18,0 82,0
Liberecky (n = 10) 30,0 70,0
Moravskoslezsky (n = 49) 12,2 87,8
Zlinsky (n = 99) 13,1 86,9

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 36. Obtize zvladat vzdalenou vyuku z hlediska SVP

Které skupiny Zaku podle specifickych vzdélavacich potieb Absolutni Eetnost

mélo podle Vas obtiZe zvladat vzdalenou vyuku?

Relativni ¢etnost
(v %)

Z4ci
nadani nebo vysoce nadani
s poruchami u¢eni
s poruchami chovani
smyslové handicapovani
fyzicky handicapovani
s PAS (poruchy autistického spektra)
dlouhodobé nemocni
s psychiatrickou diagnézou
ohrozeni socialnim vylouc¢enim
s odlisnym matefskym jazykem (OMIJ) s niz§i znalosti CJ
s kombinovanymi obtiZzemi
z nepodnétného domaciho prostredi
s problematickym vychovnym vedenim v rodiné
jini

957

9
167
114
28
5
33
26
30
85
78
45
190
141

100,0
09
17,5
11,9
2,9
0,5
3,4
2,7
3,1
8,9
8,2
4,7
19,9
14,7
0,6
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l. Dopad vzdalené vyuky na uskutecriovani spoleéného vzdélavani zaku

Tabulka 37. Diferenciace a podpora pfi vzdalené vyuce ve srovnani s béznou vyukou

Diferencovali jste ve vzdalené vyuce vice a poskytovali vice
individualni podpory neZ pri béZné prezencni vyuce?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 58,6 41,4
Muz (n = 33) 69,7 30,3
Zena (n = 223) 57,0 43,0
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 60,0 40,0
30-50 (n =137) 58,4 41,6
51-60 (n =78) 57,7 42,3
60 a vice (n=6) 66,7 33,3
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 67,3 32,7
5-10 (n = 29) 48,3 51,7
11-20 (n = 75) 53,3 46,7
20 a vice (n =103) 61,2 38,8
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 45,8 54,2
Ustecky (n = 50) 46,0 54,0
Liberecky (n = 10) 30,0 70,0
Moravskoslezsky (n = 49) 63,3 36,7
Zlinsky (n = 99) 71,7 28,3

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

Tabulka 38. Kvalitni pfilezitosti pro uceni pro vsechny

Bylo pro Vas uskutec¢nitelné vytvorit prostiednictvim vzdalené
vyuky kvalitni vyukové prileZitosti pro uceni se v§ech Zaki?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 441 55,9
Muz (n = 33) 45,5 54,5
Zena (n = 223) 43,9 56,1
Vékova kategorie (v letech)
Do 30 (n = 35) 31,4 68,6
30-50 (n =137) 40,1 59,9
51-60 (n =78) 56,4 43,6
60 a vice (n=6) 50,0 50,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 30,6 69,4
5-10 (n =29) 31,0 69,0
11-20 (n = 75) 41,3 58,7
20 a vice (n = 103) 56,3 43,7
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 52,1 47,9
Ustecky (n = 50) 48,0 52,0
Liberecky (n = 10) 40,0 60,0
Moravskoslezsky (n = 49) 44,9 55,1
Zlinsky (n = 99) 38,4 61,6

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.
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J. Hodnoceni vyuzZitelnosti zkusenosti s vyukou rozdilnych zak( prostiednictvim vzdalené vyuky

Tabulka 39. VyuZitelnost zkusenosti

PouZijete néco z toho nového, co délate v oblasti podpory Zaki pri
vzdalené vyuce pozdéji pii béZném prezenénim vzdélavani ve S§kole?

Ne Ano
Respondenti (n = 256) 18,0 82,0
Muz (n = 33) 18,2 81,8
Zena (n = 223) 17,9 82,1
Vekova kategorie (v letech)
Do 30 (n =35) 14,3 85,7
30-50 (n =137) 17,5 82,5
51-60 (n =78) 21,8 78,2
60 a vice (n=6) 0,0 100,0
Délka ucitelské praxe (v letech)
Do 5 (n = 49) 12,2 87,8
5-10 (n = 29) 24,1 75,9
11-20 (n = 75) 14,7 85,3
20 a vice (n =103) 21,4 78,6
Kraj CR, kde se ZS nachazi
Karlovarsky (n = 48) 8,3 91,7
Ustecky (n = 50) 20,0 80,0
Liberecky (n = 10) 10,0 90,0
Moravskoslezsky (n = 49) 20,4 79,6
Zlinsky (n = 99) 21,2 78,8

Pozn. v tabulce jsou uvedena fadkova procenta na jednotlivé varianty odpovédi.

K. ZpUsoby vedeni vyuky pfi vzdalené vyuce

Tabulka 40. ZpUsoby vedeni vyuky

Které zptisoby vedeni vzdalené vyuky pouzZivate 'vaSOIUtm Ij%elatlvnl
¢etnost ¢etnost (v %)
Zpusoby vedeni vyuky 1111 100,0
pisemné pokyny a materialy ve vytisténé podobé 147 13,2
e-mail 114 10,3
webové prostiedi Skoly nebo sdilené ulozisté 165 14,9
pisemna digitalni komunikace v redlném case, napt. skupinové 129 116
rozhovory pisemné, plnéni uloh a jejich sledovani '
sdileni videozaznamu 127 11,4
on-line vyuka synchronni v MS TEAMS, ZOOM apod. (v realném
case) 238 21,4
on-line vyuka kombinovana (¢ast synchronni, ¢ast asynchronni) 101 9,1
on-line individualni nebo skupinova vyuka v realném Case
- 90 8,1
(tutorial)
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Priloha 1 Dotaznik pro ucitele

Vyucovany predmét:

Roc¢nik:

Pocet vyuCovanych zaku ve tridé:
Pocet zaku ucastnicich se pievladajici formy vzdalené vyuky:
Pocet zakt netcastnicich se aktivné zadné formy vzdalené vyuky:

Formy uskuteéiiované vyuky na dalku (do piechodu k dalsi varianté od 25.5.)

Informace o zpiisobu Vami praktikované vzdalené vyuky

Instrukce: Zaskrtavejte v§echny varianty odpovédi, které odpovidaji prab&hu vyudovani, které jste
uskutecnili

1. Pisemna komunikace papirové

Pisemné zadani — tisk:

Utitel: Vytisknuté vlastni nebo pievzaté materidly k uéeni, napsané odkazy a pokyny+ zorganizované piedani
pro uéeni doma: ANO — NE

Zak: Pisemné odevzdani splnéného zadéni nebo informace o splnéni: ANO — NE

2. Pisemna komunikace — digitalni

Ucitel:

poskytuje vyukové materialy v elektronické podobé nebo odkazy na né: ANO — NE
zadani samostatné prace s tisténymi texty/u¢ebnicemi: ANO — NE

zadani uloh k feSeni a instrukce k uceni: ANO — NE

Z&k: vypracovani v digitalni formé nebo informace o provedeni: ANO — NE

Ucitel: poskytnuti zpétné vazby: ANO — NE

2.1.Mailem: ANO — NE

2.2.Sdileni na webovych strankach skoly, na spole¢né platforme, ulozisti apod.: ANO — NE

2.3.Jiny zptsob pisemné digitalni komunikace v redlném case, napt. skupinové rozhovory pisemné, plnéni
Uloh a jejich sledovani:ANO -NE

3.Videovyuka

3.1.Sdileni vlastniho nebo pievzatého videa s vyukovou jednotkou, vybranym tématem: ANO — NE

3.2.Skupinova vyuka se zvukem a obrazem v realném Case (videokonference aj.): ANO — NE

3.3.Individudlni vyuka/tutorial v redlném case: ANO — NE

Naro¢nost vzdalené vyuky pro udlitele

Instrukce: Vypovédi se tykaji situace vzdalené vyuky, srovnavate jeji naro¢nost v porovnani s vyukou, kterou
vedete bézné v ramci $kolniho vyucovani.

Ohodnot’te za sebe jednotlivé vyroky na $kale od jedné do Sesti. Jedni¢ka odpovida slovnimu oznaceni v
levém sloupci, Sestka slovnimu oznaceni v pravém sloupci

1. Technickd narocnost vzdalené vyuky:

Zvladnout technicky uskutecnéni vzdalené vyuky pro mne bylo

b&Zné naroéné 1 | 2 |3 | 4 | 5 | 6 vysoce obtizné

2. Pracnost didaktické ptipravy:

Vybrat a vhodné zpracovat latku vyucovanou na ddlku pro mne bylo

b&Zné naroéné 1 | 2 |3 | 4 | 5 | 6 velmi pracné

3. Casova naroénost vzdalené vyuky:

Pripravit a vést vyuku na dalku pro mne bylo z hlediska éasu

bézné narocné 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 vysoce naroéné

4. Zvladatelnost ptipravy a realizace diferencované a individualizované vyuky na dalku:

Vzdalenou vyuku diferencovat a individualizovat s ohledem na riizné vzdélavaci potieby a moznosti riiznych
zaku bylo pro mne

zvladnutelne 1 2 3 4 5 6 nezvladnutelné
sroynatelné s vyucovanim
ve Skole

Komunikace uditele s rodici: vsech zaku ve tfidé a s rodiéi zakt se SVP

Instrukce: U odpoveédi s volbou ano — ne zaskrtnéte krizkem zvolenou variantu. Pokud na otazku za
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a) odpovite ne, na otazku b), c).. neodpovidejte. U oteviené otazky odpovidejte prosim vyctem.

1. | Oslovovali jste pfimo rodice?

a | Odpovéd: ANO — NE

1 | Jakym zplsobem (napf. SMS zpravy) a pfi jakych ptileZitostech?

b | Odpovéd:

1 | O cem jste komunikovali (napf. organizacni pokyny, aktivita ditéte)

c | Odpovéd:

2. | Vzdélavate ve Vasi tiidé Zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a Zaky nadané?

a | Odpovéd: ANO — NE

2 | Ktefi Zaci se SVP jsou zastoupeni ve Vasi tridé:

b "odpovédi:
1.Zaci s poruchami uceni: ANO — NE
2.Zaci s poruchami chovani: ANO — NE
3.z4ci smyslové a fyzicky handicapovani: ANO — NE
4.74aci PAS (poruchy autistického spektra): ANO — NE
5.Z4ci dlouhodobé nemocni: ANO — NE
6.z4ci s psychiatrickou diagnézou: ANO — NE
7.z4ci socialné a kulturné znevyhodnéni:

- Zaci ohroZeni socialnim vylou¢enim: ANO — NE;

- Zaci z nepodnétného domaciho prostredi: ANO — NE;

- 74ci s odlisnym matefskym jazykem (OMJ) s niz&i znalosti CJ: ANO — NE
8. Zaci s nadanim nebo mimoraddnym nadanim: ANO-NE

9. Zaci s kombinovanymi potifebami: ANO — NE

2 | Komunikovali jste s rodici Zak( se SVP nad rdmec bézné komunikace s rodici Zakl celé tridy?

C | Odpovéd: ANO — NE

2 | Pokud jste komunikovali specificky s rodici Zakd se SVP, s rodici, které skupiny zak jste nejvice

d | komunikovali a proc?

Odpovéd:
O ¢em jste komunikovali s rodic¢i Zaka se SVP?

e | Odpovéd:

3. | Poskytovali jste rady, doporuceni, naméty rodicm pro jejich podileni se na domacim ucenf
téch déti, u kterych se ukdzala potfeba podpory pfi samostatné praci bez vedeni ucitelem?
Odpovéd: ANO — NE

4. | Mate zpétnou vazbu, Ze se rodice zak( se SVP podileli na uéeni se svych déti?

a | Odpovéd: ANO — NE

4 | Jak a ¢im rodice podporovali u¢eni svych déti?

b | Odpovéd:

5. | Obraceli se na Vas sami rodice s potfebou poradit, jak maji pracovat se svym ditétem
v mimoradnych podminkach?

Odpovéd: ANO — NE

Ucitelova individualni podpora ziki a diferenciace ve vzdalené vyuce podle vzdélavacich potieb a
mozZnosti riznych zZaki

1. | V jakych fazich vyuky jste brali ohled na potieby zaka se specifickymi obtizemi nebo nadanim
(planovani vyuky, realizace vyuky, hodnoceni zéki) a jakym zpiisobem jste jejich potieby zohlediovali?

Odpovéd’:

2. | Identifikovali jste béhem realizace vzdalené vyuky dalsi zaky, ktefi se ocitli v situaci, kdy potiebovali
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a | podporu pii svém uceni a nejsou zahrnovani mezi zaky se SVP?
Odpovéd’: ANO — NE

2. | Ktefi zaci a jaky druh podpory potiebovali?

b | Odpovéd’:

Podpora Zakova uceni se vzdélavacimu obsahu daného predmétu béhem vzdalené vyuky

1.

Pfi kterych Zakovskych ¢innostech dochazelo k diferenciaci/individualizaci a za jakych okolnosti?
(sledovani vykladu nové latky, procvicovani nové latky, vlastni hledani feSeni problémut samostatné
uceni nové latky z vyukovych materiald, aplikace znalosti, prokazovani vysledkd uceni apod.)

Odpovéd’:

V &em diferencujete (diferenciace v obsahu — podrobnost, rozsah témat, druh uloh, naro¢nost ¢innosti,
kritéria pro zvladnuti,tj. zda stanovujete stejnou tGroveti cilil pro vyucovanou skupinu, nebo rozdilnou pro
riizné Zaky, co z dané latky ma umét — v jakém rozsahu, na jaké Urovni dovednosti)

Odpovéd’:

Diferenciace/individualizace v hodnoceni procesu a vysledki uéeni — odliSujete ve zpisobu a Eetnosti
poskytovani zpétné vazby, kritériich hodnoceni, metodach hodnoceni, zptisobu hodnoceni (formativni,
sumativni; skupinova norma, srovnani ve skuping) v situaci vzdalené vyuky?

Odpovéd’:

Podpora rozvoje klicovych kompetenci prostiednictvim vzdalené vyuky

Prispéla podle Vas tato forma vyuky k utvafeni ¢i rozvoji nasledujicich kli¢ovych kompetenci? Kterych zaka

ze tridy?

1. Kompetence k u¢eni: ANO — NE

1.2. | V kterych dovednostech, postojich konkrétné:
1.3. | U kterych zaka:

2. Kompetence k teseni problémi: ANO — NE
2.2. | Viem:

2.3. | U kterych zaku:

3. Kompetence komunikovat: ANO — NE

3.2. | Viem:

3.3. | U kterych zaka:

4. Jina kompetence, ktera:

4.2. | V ¢em:

4.3. | U kterych zaku:

Specifické vzdélavaci a vychovné cile

1.
a

Vnimali jste, Ze se prostfednictvim formy vzdalené vyuky uskuteciuji neékteré z cilti nebo jste nékteré
cile v této vyuce akcentovali a vyuZivali pro né nastalé situace?

Odpovéd’: ANO — NE

Kterych moZnosti jste si vSimli:

Odpovéd’:

Konkretizovali jste nékteré cile pro zaky s potiebou individualni podpory?

Odpovéd’: ANO — NE

o N vo R

Pro které zaky, které cile?

Odpovéd’:

Podminky pro Zakovo well-being (aby jim bylo dobfe a citili se dobie) v dobé vzdalené vyuky

1.

Ziskali jste informace o podminkach pro uceni déti doma? (nejen technické vybaveni a kvalita
pfipojeni)

Odpovéd’: ANO — NE
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2. | Ziskali jste informace o tom, jak se détem uéi v podminkach vzdalené vyuky?
Odpovéd’: ANO — NE

3. | Udeélali jste néco pro zlepSeni téch podminek uéeni déti, které jste mohli ovlivnit?

a Odpovéd’: ANO — NE

3. | Co konkrétng?

b Odpovéd’:

4, Projevili zaci potiebu sdélovat, jak se citi, zda maji obtize?

a Odpovéd’: ANO — NE

4. | Jak jste reagovali na svéfovani déti?

b Odpovéd’:

5. | Pozadali Vs Z4ci o radu, pomoc se svym u¢enim?

a Odpovéd’: ANO — NE

5. | Jaky postup jste volili?

b Odpovéd’:

6. | Pozadali Vs Z4ci o radu, pomoc, ktera se netykala piimo uéeni?

a Odpovéd’: ANO — NE

6. | Jak jste postupovali?

b Odpovéd’:

Obtize s poskytovanim podpory zikim p¥i vzdalené vyuce

1. | Narazili jste na prekazky pro uplatnéni diferenciace ve vzdalené vyuce?

a Odpovéd’: ANO — NE

1. | Co brénilo uplatnéni diferenciace a v ¢em?

b Odpovéd’:

2 Dafilo se Vam poskytovat podporu v§em potfebnym zakim?

a Odpovéd: ANO — NE

2 Co bylo piekazkou, komu nesla podpora poskytnout, v ¢em?

b Odpovéd’:

3 Potiebovali Zaci vice podpory pfi uceni nez v bézném rezimu Skolniho vyucovani?

Odpovéd: ANO — NE

4, Dafilo se Vam poskytnout podporu, kterou jste povazovali pro fungovani Zaka za zasadni?
Odpovéd: ANO — NE

5. | Které skupiny zaki podle specifickych vzdélavacich potteb mélo obtize zvladat vzdalenou vyuku a
v ¢em?
Odpovéd’:

6. | Ktefi dalsi zaci méli obtiZe se vzdalenou vyukou a v ¢em?
Odpovéd’:

Dopad vzdalené vyuky na uskutefiiovani spole¢ného vzdélavani Zaki

1. | Diferencovali jste ve vzdalené vyuce vice a poskytovali vice individualni podpory nez obvykle?

a Odpovéd: ANO - NE

1.b | V ¢em? Odpovéd’:

2. | Bylo pro Vas uskute¢nitelné vytvofit prosttednictvim vzdalené vyuky kvalitni vyukové ptilezitosti pro
uceni se vech zaka?
Odpovéd:ANO - NE

3. | Pro¢ ano /pro¢ ne

Odpovéd’:

Hodnoceni vyuzitelnosti zkuSenosti s vyukou rozdilnych Zaki prostfednictvim vzdalené vyuky

1.

Je néco z toho, co jsem délal v oblasti podpory zaki pouZitelné pfi vyucovani ve §kole?

Odpovéd: ANO — NE
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1b. | Co: Odpovéd’:

2. | Pocitam, Ze néco z postupi, které jsem uzival béhem vzdalené vyuky budu pouzivat i nadéle.

Odpovéd’: ANO — NE

2.b | Co: Odpovéd’:

Co z postupty, které jsem pouzival, rozhodné nehodldm pii bézné vyuce pouzivat a proc.

Odpovéd’:

Autorem materialu a vSech jeho éasti, neni-li uvedeno jinak, je kolektiv autord NPI CR
(nastupnicka organizace NUV, projekt IPs APIV A v letech 2017 az 2022).

Dilo podléhalicenci Creative Commons CC BY SA 4.0 — Uved'te puvod — Zachovejte licenci 4.0
Mezinarodni.
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